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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2124424 - SP (2023/0255109-2)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : MARIA WALDECI SILVA AGNELLI
ADVOGADOS : CELSO ALVES FEITOSA - SP026464

EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM - SP118685

ALUIZIO JOSE DE ALMEIDA CHERUBINI - SP165399

NATALIA CUNHA FIGUEIREDO - SP322004

MARINA DE ALMEIDA SANTOS DIAS - SP321985

ANA PAULA RATTI MATTAR - SP334905

PAULO VITOR SOUZA BINDILATTI - SP452500
RECORRIDO : NEYDE FABRA DE AZEVEDO MARQUES TRENCH
ADVOGADOS : DANIELA TOSETTO GAUCHER - SP165654

JOSE THEODORO ALVES DE ARAUJO - SP015349

LUCIANA PINTO DE AZEVEDO - SP263763

GABRIELLA SILVA DE TOLEDO MORENO - SP470308

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DIREITO SUCESSORIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INVENTARIO. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
AUSENCIA DE NULIDADE SEM PREJUIZO. EXPEDICAO DE OFICIO A FIM DE
OBTER INFORMACOES SOBRE O PATRIMONIO DIGITAL DO FALECIDO.
QUESTAO DE ALTA INDAGAGAO. NECESSIDADE DE INSTAURAGAO DE
INCIDENTE PROCESSUAL DE IDENTIFICACAO, CLASSIFICACAO E AVALIACAO DE
BENS DIGITAIS.

I. HipGtese em exame

1. Acdo de inventario, da qual foi extraido o presente recurso especial,
interposto em 17/06/2022 e concluso ao gabinete em 22/02/2024.

1. Questdo em discussdo

2. O propdsito recursal consiste em decidir qual o procedimento para
obtencao de informacdes acerca da existéncia de bens digitais contidos nos
aparelhos eletronicos de titularidade de falecido, face ao desconhecimento
da senha de acesso.

Il. RazBes de decidir

3. Ndo hd negativa de prestacdo jurisdicional quando o juizo de segundo grau
examina, de forma fundamentada, a questao submetida a apreciacao judicial
e na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em
sentido contrario a pretensao da parte. Precedentes.

4. Quanto a alegacdo de nulidade da inclusdo do agravo de instrumento em
pauta de julgamento, é pacifico nesta Corte que a nulidade dos atos
processuais s6 ocorre quando demonstrado efetivo e concreto prejuizo para
as partes (principio do pas de nullité sans grief), o que ndo ocorreu na espécie.
5. No que concerne a alegacdo de que a matéria se trata de questdo de alta
indagacdo, tem-se que a obtencdo de informacdes acerca de eventual
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conteudo patrimonial nos aparelhos eletronicos do falecido é ato integrativo
ao processo de inventario, bastando ao juizo que proceda atos praticos a fim
de identificar, classificar e avaliar os bens digitais titularizados pelo falecido.

6. Diante da existéncia de bens digitais no monte partivel, é dever do juiz se
cercar de todos os cuidados e garantias para compatibilizar, de um lado, o
direito dos herdeiros a transmissdao de TODOS os bens do falecido; de outro,
os direitos de personalidade, especialmente a intimidade do falecido e/ou de
terceiros.

7. Na hipotese de o falecido deixar bens digitais aos quais os herdeiros nao
tenham a senha de acesso, necessdrio se faz a instauracdo de incidente
processual de identificacdo, classificacdo e avaliacdo de bens digitais, paralelo
e apensado ao processo (associado a aba) de inventario.

8. Diante de vacuo legislativo a respeito do acesso aos bens digitais de
propriedade da pessoa falecida que ndo deixa senha nem administrador dos
seus bens digitais, a proposta de que o acesso se dé mediante incidente
processual ndo caracteriza ativismo judicial e estd alicercada em
interpretacdo analégica com outros institutos processuais.

9. O incidente processual sera conduzido pelo juiz do inventario, que devera
ser assessorado por profissional, com expertise digital adequada para buscar
bens digitais no aparelho do falecido, o qual podera ser denominado
inventariante digital.

10. No recurso sob julgamento, o pedido expressamente formulado no
recurso, de expedicdo de novo oficio para a Apple, ndo pode ser acolhido,
pois ndo se pode autorizar tal empresa a abrir o computador da falecida,
posto que podera |a conter bens digitais que ofendem direitos da
personalidade da falecida.

11. Contudo, a pretensao de acesso aos bens digitais transmissiveis deve ser
deferida, mediante o incidente processual, diante da auséncia de lei
processual reguladora. Assim se cumprirdo os deveres constitucionais de
entrega de TODOS os bens (analdgicos e digitais), sem violar os direitos da
personalidade da falecida ou de terceiros.

IV. Dispositivo

12. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para que os autos
retornem ao primeiro grau de jurisdicdo e se processe o incidente de
identificacdo, classificacdo e avaliacdao de bens digitais titularizados pelos
falecidos, nos termos da fundamentacao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, prosseguindo no
julgamento, apds o voto-vista divergente do Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva, por
maioria, dar parcial provimento ao recurso especial, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Votou vencido o Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva que dava provimento ao
recurso especial. Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 09 de setembro de 2025.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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ADVOGADOS : DANIELA TOSETTO GAUCHER - SP165654

JOSE THEODORO ALVES DE ARAUJO - SP015349
LUCIANA PINTO DE AZEVEDO - SP263763
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EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DIREITO SUCESSORIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INVENTARIO. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRENSTA(;AO JURISDICIONAL.
AUSENCIA DE NULIDADE SEM PREJUIZO. EXPEDICAO DE OFICIO A FIM DE
OBTER INFORMACOES SOBRE O PATRIMONIO DIGITAL DO FALECIDO.
QUESTAO DE ALTA INDAGACAO. NECESSIDADE DE INSTAURACAO DE
INCIDENTE PROCESSUAL DE IDENTIFICACAO, CLASSIFICACAO E AVALIACAO DE
BENS DIGITAIS.

1. Hipdtese em exame

1. Acdo de inventario, da qual foi extraido o presente recurso especial,
interposto em 17/06/2022 e concluso ao gabinete em 22/02/2024.

1I. Questdo em discussdo

2. O proposito recursal consiste em decidir qual o procedimento para
obtencao de informacdes acerca da existéncia de bens digitais contidos nos
aparelhos eletronicos de titularidade de falecido, face ao desconhecimento
da senha de acesso.

1Il. Razdes de decidir

3. Ndo hd negativa de prestacdo jurisdicional quando o juizo de segundo grau
examina, de forma fundamentada, a questdao submetida a apreciacado judicial
e na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em
sentido contrario a pretensdo da parte. Precedentes.

4. Quanto a alegacdo de nulidade da inclusdo do agravo de instrumento em
pauta de julgamento, é pacifico nesta Corte que a nulidade dos atos
processuais so ocorre quando demonstrado efetivo e concreto prejuizo para
as partes (principio do pas de nullité sans grief), 0 que ndo ocorreu na espécie.
5. No que concerne a alegacdo de que a matéria se trata de questdao de alta
indagacdo, tem-se que a obtengdo de informacdes acerca de eventual
conteudo patrimonial nos aparelhos eletronicos do falecido é ato integrativo
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ao processo de inventdrio, bastando ao juizo que proceda atos praticos a fim
de identificar, classificar e avaliar os bens digitais titularizados pelo falecido.

6. Diante da existéncia de bens digitais no monte partivel, é dever do juiz se
cercar de todos os cuidados e garantias para compatibilizar, de um lado, o
direito dos herdeiros a transmissao de TODOS os bens do falecido; de outro,
os direitos de personalidade, especialmente a intimidade do falecido e/ou de
terceiros.

7. Na hipotese de o falecido deixar bens digitais aos quais os herdeiros nao
tenham a senha de acesso, necessdrio se faz a instauracdo de incidente
processual de identificacdo, classificacdo e avaliacdo de bens digitais, paralelo
e apensado ao processo (associado a aba) de inventario.

8. Diante de vacuo legislativo a respeito do acesso aos bens digitais de
propriedade da pessoa falecida que ndo deixa senha nem administrador dos
seus bens digitais, a proposta de que o acesso se dé mediante incidente
processual ndo caracteriza ativismo judicial e esta alicercada em
interpretacdo analégica com outros institutos processuais.

9. O incidente processual sera conduzido pelo juiz do inventario, que devera
ser assessorado por profissional, com expertise digital adequada para buscar
bens digitais no aparelho do falecido, o qual poderd ser denominado
inventariante digital.

10. No recurso sob julgamento, o pedido expressamente formulado no
recurso, de expedicao de novo oficio para a Apple, ndo pode ser acolhido,
pois ndo se pode autorizar tal empresa a abrir o computador da falecida,
posto que poderd 1a& conter bens digitais que ofendem direitos da
personalidade da falecida.

11. Contudo, a pretensdao de acesso aos bens digitais transmissiveis deve ser
deferida, mediante o incidente processual, diante da auséncia de lei
processual reguladora. Assim se cumprirdo os deveres constitucionais de
entrega de TODOS os bens (analdgicos e digitais), sem violar os direitos da
personalidade da falecida ou de terceiros.

IV Dispositivo

12. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para que os autos
retornem ao primeiro grau de jurisdicdo e se processe o incidente de
identificacdo, classificacdo e avaliacdo de bens digitais titularizados pelos
falecidos, nos termos da fundamentacao.

RELATORIO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

Examina-se recurso especial interposto por MARIA WALDECI SILVA
AGNELLI, fundado na alinea “a” do permissivo constitucional, em face de acérdao
do TJ/SP que, a unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento por ela
interposto.

Recurso especial interposto em: 17/06/2022.

Concluso ao gabinete em: 22/02/2024.

Agdo: de inventario dos bens deixados por Andrea de Azevedo Marques
Trenchi Agnelli.

Decisdo unipessoal: indeferiu pedido de expedicdo de novo oficio a
empresa Apple, uma vez que a discussao acerca do conteldo existente nos
equipamentos da falecida revela matéria que reclama dilacdo probatdria e
propositura de acao perante o juizo competente.

Documento eletronico VDA50776472 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 23/09/2025 22:00:28
Codigo de Controle do Documento: 799312c0-f8f0-406c-81f1-a4caabb8d8c5



Documento eletr6nico juntado ao processo em 26/09/2025 as 01:17:45 pelo usuério: SERVICO CONFIRMADOR DO DJ

(e-STJ FI1.172)

Acoérddo: o TJ/SP, a unanimidade, negou provimento ao agravo de
instrumento interposto pela ora recorrente, conforme julgamento abaixo
ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INVENTARIO.

|. Pretensdo de expedicdo de novo oficio a Apple. Indeferimento.
Inconformismo. Manutencao.

Il. Alegacdo de que pode haver informacdes acerca do patriménio dos
falecidos nos seus iPads. Questdo que, contudo, ndo sera solucionada mediante a
expedicdo de mais um oficio, ante a necessidade de dilacdo probatéria. Matéria de
alta indagacdo. Incidéncia do artigo 612 do Cédigo de Processo Civil. Pretensdo que
deve ser remetida as vias ordinarias. Precedentes.

DECISAO PRESERVADA. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. (e-STJ fls.
24/28)

Embargos de declaragdo: opostos pela recorrente, foram rejeitados (e-
ST fls. 43/48).

Recurso especial: aponta violagdo aos arts. (1) 1.022, Il e § Unico, II; e
489, Il e §19, IV; do CPC, por negativa de prestacdo jurisdicional; (Il) 272, §52 e 283,
§ Unico do CPC, por nulidade do julgamento por falta de prévia intimacdo dos
advogados da recorrente, uma vez que a intimacdo foi dirigida aos seus antigos
procuradores; e (Ill) 612 do CPC, pois a mera expedicdo de oficio ndo pode
caracterizar questdo de alta indagacdo (e-STJ fls. 50/75).

Juizo prévio de admissibilidade: o TJ/SP inadmitiu o recurso especial (e-
STJ fls. 81/83), o que deu ensejo a interposicdo do AREsp n® 2432355-SP (e-STJ fls.
86/115), convertido em recurso especial, para melhor exame da matéria (e-STJ fl.
151).

Parecer do MPF: pugnou pelo julgamento do feito, prescindindo-se de
sua opinido meritéria (e-STJ fls. 145/148).

E o relatdrio.

VOTO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

O propdsito recursal consiste em decidir qual o procedimento para
obtencdao de informacBes acerca da existéncia de bens digitais contidos nos
aparelhos eletronicos de titularidade do falecido, face ao desconhecimento da
senha de acesso.

1. DA RECONSTRUGAO CONTEXTUAL
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1. Trata-se, na origem, de inventario dos bens deixados pelo falecimento
de Andrea de Azevedo Marques Trench Agnelli, em tragico acidente aéreo, em que
estava com o marido e seus dois filhos (comoriéncia).

2. A grandeza do patrimbénio dos falecidos ndo foi totalmente
identificada pelos herdeiros. Dentre diversas questdes debatidas no curso do
inventario, a recorrente, herdeira necessaria, sustentou a necessidade de
expedicao de oficio a empresa Apple, a fim de que pudesse acessar dados
gravados nos equipamentos denominados iPads, corriqueiramente utilizados pelos
falecidos para movimentar seus recursos financeiros e armazenar informagdes
relativas ao seu patrimonio.

3. O juizo de primeiro grau de jurisdicdo deferiu a expedicdo de oficio a
empresa Apple, a fim de que especificasse a titularidade dos equipamentos
listados pelos herdeiros. A resposta da empresa, no entanto, foi bastante técnica
e, segundo alega a inventariante-recorrente, incompreensivel ao homem médio.

4. Dessa forma, requereu a inventariante-recorrente a expedicdo de
novo oficio, para que a empresa traduzisse para linguagem acessivel aquilo que
dissera em linguagem técnica. O juizo do inventario, porém, indeferiu o pedido,
concluindo que a questdao demandaria dilagdao probatoria, incabivel no processo de
inventario.

5. O TJ/SP, da mesma forma, verificou que a insuficiéncia das
informacdes prestadas pela empresa Apple, dada a necessidade de interpretacao
dos dados técnicos fornecidos, reclamaria instrucao probatoria. Concluiu o juizo de
segundo grau de jurisdicao, pois, que outras diligéncias seriam necessarias para
averiguar o conteudo dos iPads dos falecidos, providéncias estranhas ao rito
especial do inventario.

2. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL

6. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que n3o ha ofensa ao
art. 1.022 do CPC quando o juizo de segundo grau de jurisdicdao, aplicando o direito
que entende cabivel a hipdtese, soluciona integralmente a controvérsia submetida
a sua apreciacao, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte.
Confira-se: Agint no REsp 1.956.582/RJ, Terceira Turma, DJe 9/12/2021 e Agint no
AREsp 1.518.178/MG, Quarta Turma, DJe 16/3/2020.

7. Na hipotese, o acérdao recorrido decidiu, fundamentada e
expressamente, acerca das questdes que lhe foram submetidas, de maneira que
0os embargos de declaracao opostos pela inventariante-recorrente, de fato, nao
comportavam acolhimento. Assim, ausente omissdo, contradicao, obscuridade ou
erro material no acordao recorrido, ndo se verifica a alegada violagao do art. 1.022
do CPC.

Documento eletronico VDA50776472 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 23/09/2025 22:00:28
Codigo de Controle do Documento: 799312c0-f8f0-406c-81f1-a4caabb8d8c5



Documento eletr6nico juntado ao processo em 26/09/2025 as 01:17:45 pelo usuério: SERVICO CONFIRMADOR DO DJ

(e-STJ FI.174)

8. Ademais, devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito,
e fundamentado suficientemente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violacao do art. 489, § 12, do CPC.

3. DA AUSENCIA DE NULIDADE SEM PREJUIZO

9. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a nulidade dos atos processuais
por falta de intimacdo das partes é relativa, ficando condicionada a demonstracao
de efetivo prejuizo. Nesse sentido: "é necessaria a prova de prejuizo efetivo e
concreto a parte que alega a nulidade, pois, em nosso ordenamento juridico,
vigoram os principios da pas de nullité sans grief e da instrumentalidade das
formas" (Agint no Agint no AREsp 1.480.468/SP, Quarta Turma, DJe 7/6/2021).

10. Na hipdtese, a inventariante-recorrente sustenta a nulidade da
inclusao do agravo de instrumento em pauta de julgamento, sem que houvesse a
correta intimacdo dos seus procuradores. Alega prejuizo diante da auséncia de
vista dos autos no prazo do art. 935 do CPC, porquanto objetivava “enviar
memorial aos julgadores” e se preparar para “acompanhar o julgamento,
intervindo se necessario para aclarar questao de fato” (e-STJ fl. 59).

11. No entanto, ao solucionar a controvérsia, o acorddo recorrido
concluiu ndo haver qualquer prejuizo a parte, que tomou ciéncia do conteldo do
julgamento, tanto que opds embargos de declaracao tempestivamente:

2. De saida, ndo ha qualquer nulidade a ser declarada.

Isto porque, em que pese o pedido da parte de intimacdo dos
advogados indicados na peticao de fls. 21, o que ndo foi observado na publicacdo do
Acordao, consoante certiddo de fls. 29, é certo que ndo se verifica qualquer prejuizo
a parte, a qual tomou conhecimento do contelddo do julgamento e,
tempestivamente, apresentou os presentes embargos declaratérios. Aplica-se, sem
maiores delongas, o disposto no art. 283, = Unico, do CPC. (e-STJ fl. 45).

12. Com efeito, embora a intimacgao de inclusdo do recurso em pauta de
julgamento tenha sido dirigida aos antigos patronos da recorrente, a parte nao
esclareceu qual teria sido o prejuizo decorrente da auséncia de intimacao,
considerando-se que o recurso foi submetido a julgamento virtual, ndao admitida
sustentacdo oral. Ademais, mesmo que por outro meio, a parte teve ciéncia do
julgamento e opbds embargos de declaracao tempestivamente, ndo se verificando,
pois, efetivo prejuizo.

13. Alterar a conclusao do acordao recorrido, de que nao houve efetivo
prejuizo a recorrente, implicaria em analisar o conjunto fatico-probatério dos
autos, o que é vedado nesta instancia recursal, ante ao ébice da Sumula 7/STJ.

4. DO ESPAGO DE COGNIGAO DO JUIZO UNIVERSAL DO INVENTARIO
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4.1. Do inventéario como procedimento que objetiva arrecadar, arrolar e
partilhar todos os bens deixados pelo falecido

14. O inventario consiste no procedimento especial destinado a
identificar e partilhar os bens que integram o acervo patrimonial deixado pelo
falecido e separa-los daqueles que pertencem a meagao do cOnjuge ou
companheiro, bem como analisar se o acervo patrimonial é suficiente para
pagamento das dividas e, por fim, partilhar o restante dos bens entre os herdeiros.

15. Uma vez iniciado o inventdrio, é encargo do inventariante
administrar a heranca, recolher todos os bens, impulsionar o processo, e
representar o espolio em medidas judiciais.

16. Na hipotese de o falecido ser titular de bens digitais, e ndo ter
deixado a senha de acesso aos seus computadores, os herdeiros deverdo, por
meio do inventariante, postular ao juizo do inventario o acesso aos referidos bens,
a fim de que seja possivel arrolar TODOS os bens do falecido, incluindo os
analdgicos e os digitais.

4.2. As questdes de alta indagagao e necessidade de processamento em
acdo autdbnoma

17. Dispde o art. 612 do CPC que, em processos de inventario e partilha,
“o0 juiz decidira todas as questdes de direito desde que os fatos relevantes estejam
provados por documento, s6 remetendo para as vias ordinarias as questdes que
dependerem de outras provas.”

18. Referido dispositivo define e limita as matérias cognosciveis pelo
juizo do inventario. Estabelece que, em regra, todas as questdes prejudiciais ao
desfecho do inventario deverdao nele ser discutidas e resolvidas. Por outro lado,
exclui do conhecimento do juizo do inventario determinadas questdes aptas a
subverter a l6gica do procedimento.

19. Assim, questdes denominadas de alta indagacao, que exijam ampla
cognicao para serem apuradas e julgadas, devem ser decididas em acao prépria.
Naturalmente, isso sé acontecera com as questdes de complexidade fatica e
carecedora de provas. Em outras palavras, quando a questdo demandar a
producdo de provas, o juiz a remetera para as vias ordinarias, nos termos do art.
628, §2, do CPC.

20. Delimitado o conceito da questao de alta indagacdo, verifica-se que
ela se distancia, significativamente, do ato de acesso e arrecadacdo dos bens
digitais, considerando que estes atos sdo integrativos do procedimento do
inventario e nao carecem de prova.

21. Nesse sentido, o acesso dos herdeiros aos bens digitais deixados pelo
falecido ndo se enquadra no conceito de questdo de alta indagacdo, ndo havendo
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necessidade de nenhuma decisao ou prolacdo de sentenca pelo juiz, posto que 0s
referidos bens pertencem ao falecido.

22. Com efeito, ndo se trata de questdo de alta indagacdo, porque
suficiente que o juiz proceda atos praticos-executdrios com o fim de identificar,
classificar e avaliar os bens digitais encontrados no computador do falecido.

5. DO PROCEDIMENTO ADEQUADO PARA O PEDIDO DE ACESSO E
PARTILHA DE BENS DIGITAIS

5.1. Da revolugdo tecnoldgica e sua repercussdo no direito sucessorio

23. Com o advento da era digital, a construcdo classica da dogmatica,
tanto do Direito Processual como do Direito Civil, no ambito do inventario e
partilha, exige necessaria ressignificacao e inclusao de novos institutos.

24. A era digital provocou no comportamento social uma profunda
modificacdo no modo de aquisicdo, armazenamento, posse e uso de bens; como
consequéncia, altera-se também o modo de os identificar e os partilhar. Sao os
chamados bens digitais, que merecem ser reconhecidos juridicamente.

25. Considerando que os aparelhos eletrénicos em que armazenados o0s
bens digitais costumam ser protegidos por senhas, muitas vezes nao
compartilhadas pelo falecido com seus herdeiros, a atividade judicial em Direito
Sucessorio deve garantir que ndo haja prejuizo ocasionado pela impossibilidade de
acesso aos bens digitais.

26. Por outro lado, nem todos os bens digitais poderdo ser transmitidos:
o limite é o respeito a intimidade e a vida privada do falecido e de terceiros. Com
efeito, bens digitais que possam ferir os direitos da personalidade nao poderao ser
entregues aos herdeiros. Como se V&, a alteracdo provocada pela era digital é tao
profunda que afetou, inclusive, o vetusto principio da Saisine.

27. Assim, diante da existéncia de bens digitais integrando o monte
partivel, é dever do juiz se cercar de todos os cuidados e garantias para
compatibilizar, de um lado, o direito dos herdeiros a transmissdao de TODOS os
bens do falecido, em respeito a determinacdao constitucional prevista no art. 59,
XXX, da CF; de outro, o respeito aos direitos de personalidade, especialmente a
intimidade, do falecido e de terceiros.

28. Para identificacdo dos bens digitais transmissiveis aos herdeiros, o
procedimento de inventario e partilha precisa ser adaptado e modernizado. Os
herdeiros que ndo detenham o conhecimento da senha de acesso ao computador
do falecido deverao postular ao juizo do inventario a abertura do equipamento por
meio de pedido instrumentalizado em um incidente processual que tera por
objeto a identificacdo, a classificacdo e a avaliacao dos bens digitais encontrados
nos aparelhos eletronicos que pertenciam ao falecido.
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29. Uma vez instaurado o incidente, hd necessidade de detida analise
pelo orgdo julgador, a fim de identificar o grau de transmissibilidade dos bens
digitais:

[...] hd bens digitais cuja transmissibilidade estd condicionada ao exame
da hipdtese concreta. S3do situagcbes que demandam detida andlise por parte do
orgdo julgador, no ambito de cada inventdrio, para se verificar se a transmissao
desses bens digitais aos sucessores tem a potencialidade de ofender direitos da
personalidade. E imprescindivel, para tanto, avaliar o contelido desses bens,
identificando a existéncia ou ndo de conteldo privado ou personalissimo que nado
deve ser compartilhado, sequer com sucessores do de cujus. (ANDRIGHI, Fatima

Nancy. Heranga digital: Acesso e Transmissdao Post Mortem dos Bens. Sao Paulo:
Editora JusPodivm, 2025. p. 197/198).

30. Em suma, na hipodtese de o falecido deixar bens digitais e os
herdeiros ndao conhecerem a senha de acesso, sera necessaria a instauracao de
incidente processual de identificacdao, classificacdo e avaliagdo de bens digitais,
apenso ao processo (associado a aba) de inventario, a fim de que o juizo possa
analisar o conteldo e a possibilidade de transmitir os bens digitais encontrados.

31. O uso de incidente processual, que é um instrumento adequado para
resolver questdes processuais em geral, também ¢é adequado para abertura do
aparelho eletrdnico, identificacdo e classificacdo dos bens digitais deixados pelo
falecido.

32. Todo esse esforco processual € necessario porque ha um vacuo
legislativo a respeito do acesso aos bens digitais de propriedade da pessoa falecida
que nao deixa senha nem administrador dos seus bens digitais. Evidentemente,
trata-se de solucdo transitéria, até o advento de lei que fixe o procedimento de
acesso quando os herdeiros ndo possuirem a senha do computador do falecido.

33. Por tudo isso, a proposta de que o acesso se dé mediante incidente
processual ndo caracteriza ativismo judicial e esta alicercada em uma
interpretacao analdgica com outros institutos processuais e amparada pelo art.
140, CPC.

5.2 Do incidente processual de identificagdo, classificagdo e avaliacdo de
bens digitais

34. O incidente processual que devera ser usado pelos herdeiros podera
ser denominado, por ora, de incidente de identificacdo, classificacao e avaliacdao de
bens digitais. Repise-se, a proposta do uso do incidente baseia-se na auséncia de
previsdao legislativa, de modo que o juiz podera identificar a existéncia ou nao de
bens digitais a serem entregues aos herdeiros, sem a paralisacdo do inventario
guanto aos demais bens.
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35. O incidente processual representa técnica de “dilatacao

|II

procedimental”, que tem por objetivo ampliar os atos do procedimento principal,
a fim de decidir a respeito de questdao acesséria que possa surgir no curso da
demanda. O fenbmeno ocorre no curso da relacdo processual e afasta,
temporariamente, o procedimento do seu curso natural (MARQUES, José
Frederico. Manual de direito processual civil: teoria geral do processo civil. v. 1. 7.
Ed. S3o Paulo: Saraiva, 1980. p. 374).

36. Para garantir a efetividade do direito da parte, o juiz tem poderes
para adequar o processo, dentro de certos limites, nos termos do art. 139 do CPC.
A fim de entregar aos jurisdicionados tutela adequada e tempestiva, assegurando
o direito material, ha de se conferir ao juiz condi¢cdes de acelerar procedimentos,
ou de frea-los, de acordo com a necessidade concreta. (GAJARDONI, Fernando da
Fonseca. In: MARCATO, Antonio Carlos (coord.). Cddigo de Processo Civil
interpretado. Sdo Paulo: Atlas, 2022).

37. Tendo em vista eventual possibilidade de se encontrar bens digitais,
ativos ou informacdes que possam violar direitos da personalidade ou da
intimidade do falecido ou de terceiros, € necessario instituir e obedecer a um
rigido procedimento que resguarde e proteja tais direitos.

38. Nesse sentido, o incidente processual, devidamente apensado aos
autos (associado a aba do processo eletronico) de inventario, sera conduzido pelo
juiz, paralelo ao inventdrio, com assessoria de profissional, com expertise digital
adequada para buscar bens digitais no computador do falecido, que por ora pode-
se denominar inventariante digital.

39. O inventariante digital aproxima-se analogicamente a figura do
perito judicial, embora nessa hipodtese nao se trate de tradicional pericia, mas de
procedimentos de acesso técnico e identificacdo de todos os bens digitais
encontrados no aparelho pertencente ao falecido.

40. O inventariante digital ndo se confunde com o inventariante
expressamente previsto no Codigo de Processo Civil, nomeado no processo de
inventario para representar o espolio e cuidar da partilha. Por isso, o inventariante
digital ndo se submetera a ordem de preferéncia prevista no art. 617 do CPC. O
profissional devera ter especial expertise digital e ser da confianca do juiz. Haver3,
pois, dois inventariantes, com encargos especificos, porque as funcdes sdo
diferenciadas, devendo haver respeito aos limites de atividade de cada um.

41. O inventariante digital tera acesso franqueado a todos os bens
digitais do falecido para preparar minucioso relatério de tudo o que encontrar no
computador. Referido relatério devera ser encaminhado ao juiz do inventario, que
fara a identificacdo e classificacdo dos bens digitais encontrados e, apds, decidira
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quais serao transmissiveis e quais ndo poderdao ser transmitidos aos herdeiros,
porque violam os direitos da personalidade do falecido ou de terceiros.

42. A funcdo do inventariante digital é muito especifica, porque ele
tomara conhecimento de todo o conteldo existente no aparelho do falecido. O
exercicio da atividade de inventariante digital exige respeito a confidencialidade,
podendo ele ser responsabilizado civil e criminalmente por eventual violagdo ao
segredo de justica.

43. Outro traco que diferencia o inventariante digital é o fato de ele ndo
representar o espodlio, mas prestar o servico especializado ao juiz do inventario.

44. A tramitacao paralela e apensada do incidente (associado a aba do
processo eletrdnico) garantird a continuidade da partilha dos bens analdgicos, sem
interrupc¢ao, assegurando a duracao razoavel do processo.

6. DO RECURSO SOB JULGAMENTO

45. Na espécie, a recorrente, herdeira necessaria da falecida, requereu,
no bojo do processo de inventario, a expedicao de oficio a empresa Apple, por
acreditar que existiriam informacdes de conteldo patrimonial nos dispositivos
iPads, de titularidade do casal falecido em comoriéncia. Para acessar todo o
patriménio deixado pelos de cujus, solicitou acesso as informacdes a respeito das
contas vinculadas aos dispositivos e dos registros de iCloud, o que foi prontamente
atendido pelo juizo do inventario.

46. Ao responder o oficio, a Apple apresentou dados técnicos que, no
entender da recorrente, escapam a compreensao do homem médio. Desse modo,
solicitou a expedicdo de novo oficio, para que a empresa traduzisse para a
linguagem comum o que dissera em linguagem técnica. E sobre esse segundo
oficio que versa o recurso especial.

47. No recurso especial, a inventariante-recorrente alega que a
“grandeza do patrimdnio amealhado pelos consortes ndo foi integralmente
identificado, dai a necessidade de se ter acesso aos dados gravados nos

mencionados equipamentos eletrénicos” (e-STJ fl. 52, sem grifos no original).

48. Por isso, pretende a expedicao de oficio complementar a Apple, que,
em suas palavras, "trata-se, apenas, da traducdo --- mera complementacao,
portanto --- de dados técnicos, com a documentacdo do conteldo dos iPads, a
época do acidente, permitindo a aferi¢do, pelos herdeiros e pelo préprio juizo, da
existéncia ou nao de bens ainda desconhecidos, tendo perfeito encaixe no art.
612, do CPC" (e-STJ fl. 71, sem grifos no original).

49. Por isso, embora o pedido seja a expedi¢do de oficio, a pretensao
final é o acesso aos bens digitais.
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50. Ocorre que o pedido da recorrente, nos termos em que formulado,
ndao pode ser acolhido pelo Poder Judiciario. Ndao se pode autorizar a empresa
Apple a abrir o computador da falecida, posto que poderd 1a conter bens digitais
que sejam ofensivos aos direitos da personalidade ou intimidade da falecida e de
terceiros. Quanto a esses, sao intransmissiveis.

51. O atendimento a pretensdo da recorrente, de conhecimento dos
bens digitais transmissiveis, sera feito mediante o incidente processual, apensado
aos autos do inventario (associado a aba do processo eletrénico), afastando-se a
alegacdo de que se trata de matéria de alta indagacao.

52. Por isso, ainda que o pedido expressamente formulado no recurso,
de expedicdo de novo oficio para a Apple, ndo possa ser acolhido, a pretensao de
acesso aos bens digitais transmissiveis deve ser deferida, mediante o incidente
processual, diante da auséncia de lei processual reguladora.

53. Assim se cumprirao os deveres constitucionais de entrega de TODOS
os bens (analdgicos e digitais), sem violar os direitos da personalidade da falecida
ou de terceiros.

7. DISPOSITIVO

Forte nessas raz6es, CONHECO do recurso especial e DOU-LHE PARCIAL
PROVIMENTO, para que os autos retornem ao primeiro grau de jurisdicdo e se
processe o incidente de identificacdo, classificacdo e avaliacdo de bens digitais
titularizados pelos falecidos, nos termos da fundamentacao.

Deixo de majorar os honorarios de sucumbéncia, visto que ndao foram
arbitrados em desfavor da parte recorrente no julgamento do recurso pelo
Tribunal de origem.
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